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Die seit den 1980er Jahren gefithrte Diskussion {iber das Thema ‘Madchen im Religi-
onsunterricht’ hat anfangs die historische Dimension weitgehend unberiicksichtigt gelas-
sen. Dagegen ist in den letzten Jahren ein zunehmendes historisches Interesse an der
Geschichte der religivsen Médchenbildung festzustellen. In der vorliegenden Dissertati-
on hat die Verfasserin die Diskussion um die Méadchenbildung im Religionsunterricht in
der Kaiserzeit und in der Weimarer Republik aufgearbeitet und damit eine Forschungs-
liicke geschlossen.

Die Studie steht unter zwei Leitfragen: Einerseits untersucht sie, inwieweit im evangeli-
schen Religionsunterricht spezifische Bildungs- und Erziehungsziele fiir Médchen ver-
folgt wurden, und andererseits, ob Frauen an der Diskussion {iber einen geeigneten Re-
ligionsunterricht fiir Madchen beteiligt waren und welchen konzeptionellen Beitrag sie
gegebenenfalls dazu geleistet haben. Der Untersuchungszeitraum erstreckt sich vom
Beginn der Kaiserzeit bis zum Ende der Weimarer Republik. Diese Epoche ist gekenn-
zeichnet durch ein aufkommendes Interesse an Fragen der Madchenbildung. Da in der
Zeit des Nationalsozialismus die Frau auf ihre Mutterrolle fixiert wurde und die Bil-
dungsmoglichkeiten fiir Frauen reduziert wurden, ist das Jahr 1933 als zeitliche Zasur
fiir diese Untersuchung gerechtfertigt.

Im ersten Teil der Arbeit zeigt die Verfasserin anhand der Ausfithrungen zum Religi-
onsunterricht in staatlichen Erlassen der Zeit auf, in welcher Weise einer geschlechts-
spezifischen Bildung im Religionsunterricht Rechnung getragen werden sollte. Alle Er-
lasse forderten, die ,,weibliche Eigenart“ gebiithrend zu berticksichtigen (1894: Heraus-
bildung ,echter Weiblichkeit; 1908: Berticksichtigung der ,,weiblichen Eigenart® im
Religions- und Deutschunterricht; 1925: Zentrum der Médchenbildung die ,.alles tra-
gende Liebe“, Zentrum der Jungenbildung der ,,alles wagende Glaube®).

Die Antwort auf die Frage nach der Beteiligung von Frauen an der Diskussion um die
Midchenbildung im Religionsunterricht macht die Verfasserin an der Arbeit der Lehre-
rinnenvereine fest, in denen sich Vorreiterinnen der religiosen Madchenbildung wie
Gertrud Béaumer, Magdalene von Tiling, Ada Weinel und Carola Barth engagierten.
Die drei untersuchten Lehrerinnenvereine (Allgemeiner deutscher Lehrerinnenverein
(1890), Konferenz von Religionslehrerinnen (1905; 1916: Verband evangelischer Reli-
gionslehrerinnen; 1931; Verband fiir evangelischen Religionsunterricht und Pidagogik)
und Verein fiir religiose Erziehung (1908; 1920: Bund fiir Religionsunterricht und reli-
giose Erziehung)) haben sich mit z.T. verschiedenen Begriindungen fiir den schulischen
Religionsunterricht von Madchen ausgesprochen. Bei der Begriindung wurden z.T. un-
terschiedliche Akzente gesetzt: Wihrend Helene Lange im Allgemeinen deutschen Leh-
rerinnenverein unter Hinweis auf eine spezifische Frauenpersonlichkeit die Forderung
erhob, Midchen iiberwiegend von Frauen unterrichten zu lassen, trat Gertrud Biumer
eher fiir die Gleichheit der Geschlechter ein.
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Vordringliches Anliegen der Konferenz von Religionslehrerinnen und ihrer Nachfolge-
organisationen waren der Erhalt und die Forderung eines sich auf Bibel und Bekenntnis
stiitzenden Religionsunterrichtes. Die Konferenz betonte die Gleichwertigkeit von Mann
und Frau, lehnte aber den Gedanken einer Gleichartigkeit der Geschlechter unter Beru-
fung auf 1 Kor 11,3-15 ab. Die Frauen seien aufgrund ihrer Miitterlichkeit in besonde-
rer Weise zur liebenden Hingabe befdhigt.

Der Verein fiir religiose Erziehung hatte bei seiner Zielsetzung Schule und Familie und
weniger den kirchlichen Bereich im Blick. Er wusste sich dem theologischen und péda-
gogischen Erbe der Aufklarung verpflichtet und favorisierte einen Religionsunterricht,
in dessen Mittelpunkt die subjektive Religiositit des Kindes steht. Aufgrund der Uber-
zeugung, dass vornehmlich die Miitter dazu berufen seien, fiir die religiose Erziehung
der Kinder zu Hause Sorge zu tragen, wurde die Empfehlung ausgesprochen, den Reli-
gionsunterricht in der Schule in die Hinde von weiblichen Lehrkriiften zu legen. Aus-
driicklich gefordert wurde dies nur fiir Médchenschulen.

Die Verfasserin weist detailliert nach, dass es in der Zeit des Kaiserreichs und der
Weimarer Republik sowohl befiirwortende als auch ablehnende Stimmen hinsichtlich
eines geschlechtsspezifischen evangelischen Religionsunterrichtes gab. Dariiber hinaus
stellt sie auch indifferente Positionen vor. Unstrittig waren fiir die drei untersuchten
Lehrerinnenvereine die Einrichtung des schulischen Religionsunterrichts iiberhaupt und
seine Bedeutung fiir die Midchenerziehung. Je nach theologischer und padagogischer
Ausrichtung der Lehrerinnenvereine wurden jedoch unterschiedliche religionsdidakti-
sche Konzepte entwickelt. So forderte der Verein fiir religiose Erziehung einen strikt
schiilerorientierten Religionsunterricht, der von jeglichem kirchlichen Einfluss frei sein
sollte. Dagegen favorisierten die “positiven’ Religionslehrerinnenvereine (Konferenz von
Religionslehrerinnen und Nachfolgeorganisationen) einen Religionsunterricht, der die
Nihe zur Kirche suchte und sich am kirchlichen Bekenntnis orientierte.

Die Arbeit belegt in eindrucksvoller Weise, dass die historischen Waurzeln der Diskussi-
on tiber ‘“Madchen im Religionsunterricht’ bis ins ausgehende 19. Jahrhundert zurtick-
reichen. Schon in der Kaiserzeit und in der Weimarer Republik wurde leidenschaftlich
um die Frage gerungen, wie man im Religionsunterricht der ,weiblichen Eigenart* am
besten Rechnung tragen konne. Die Antworten darauf reichten von der ausdriicklichen
Forderung der ,weiblichen Eigenart* im Religionsunterricht bis hin zur Ablehnung der-
selben als Bildungsziel. Mit ihrer Studie hat Anke Edelbrock nicht nur einen wichtigen
Beitrag zur Aufarbeitung der Geschichte der Midchenbildung geleistet, sondern auch
die heutige Diskussion um die Médchenbildung im schulischen Religionsunterricht mit
Argumenten aus der Vergangenheit bereichert.
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