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RALPH SAUER

RELIGIONSPADAGOGEN UND LITURGIKER IM GESPRACH
Riickblick auf zwei Tagungen der AKK und der AKL

Jeder Religionslehrer und Katechet, der mit der Gestaltung von Gottes-
diensten in der Schule oder Gemeinde betraut ist, splirt deutlich, wo die
Grenzen seiner religionspédagogischen Kompetenz liegen; denn Gottesdienst
darf nicht mit Katechese oder Religionsunterricht verwechselt werden,
selbst wenn das gottesdienstliche Geschehen immer auch katechetische Ele-
mente enthilt. Die in der Glaubensvermittlung T&tigen bedriickt die zuneh-
mende Liturgieunféhigkeit von Kindern und Jugendlichen. Téglich erfahren
sie im Religionsunterricht, wie miihevoll es ist, liturgische Themen zu be-
handeln, weil den Schiilern das Anschauungsfeld fehlt, in dem liturgische
Vollziige eingelibt werden knnen. Die Mehrzahl deriKinder und Jugendlichen
lebt weitgehend ohne Kontakt zu einer Pfarrgemeinde und nimmt daher
auch nicht am gottesdienstlichen Leben teil. GroBe Unsicherheit herrscht
unter Religionslehrern und Katecheten, wenn es um liturgische Fragen
geht. Wahrend ihrer eigenen Ausbildung sind sie oft Uberhaupt nicht mit
den Grundgesetzen gottesdienstlichen Handelns vertraut gemacht waorden.
Welcher Religionslehrer kennt den Aufbau der Eucharistiefeler und weiB
um die Funktion der einzelnen Bausteine, aus denen sie sich zusammen-
setzt. Uber die Strukturelemente des eucharistischen Hochgebets herrscht
villige Unkenntnis, deshalb schenkt man auch diesem Teil der Messe wenig
Aufmerksamkeit. Die weit verbreitete Unkenntnis im Bereich der Liturgie
enthiillt ein liturgiepddagogisches Defizit in der Ausbildung von Religions-
lehrern und Katecheten. Wie aber soll die Hinflihrung von Kindern und Ju-
gendlichen gelingen, wenn die Glaubensvermittler selbst sich nicht in der
Liturgie auskennen? Nicht selten ist ihr perstnliches Verhdltnis zur Liturgie
gestdrt; einige nehmen nur unregelm@Big an der sonnt&glichen Eucharistie-
feier teil.

Seitdem innerhalb der Praktischen Theologie sich die einzelnen Disziplinen
verselbstindigt haben, die urspriinglich in einer Hand lagen, haben sich Re-
ligionspadagogik und Liturgiewissenschaft auseinander entwickelt. Sympto-
matisch fiir die mangelnde Kooperation unter ihnen ist die Entwicklung

des Kinder- und Jugendgottesdienstes (bzw. des Familiengottesdienstes), die
weitgehend von den Religionspddagogen vorangetrieben worden ist. Bis
heute ist dieser liturgische Bereich die bevorzugte Domane von Religions-
padagogen und Katecheten, wéhrend in den Augen der Liturgiker es sich
hier um eine liturgische Spielweise handelt, fir die groBere Freiheit ge-
wihrt worden ist. Man UberldBt dieses Feld gerne anderen.
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In der Zeit nach dem Konzil wurden die Liturgiker mit der Herausgabe neu-
er Ordines und liturgischer Bicher betraut, was ihre ganze Kraft und Zeit
in Anspruch nahm, so daB andere, pastoralliturgische Aufgaben von ihnen
nicht oder kaum wahrgenommen werden konnten. Diese Phase nach der Li-
turgiereform ist weitgehend abgeschlossen. Jetzt kdnnen sie sich mit ver-
mehrter Kraft vernachldssigten Aufgabenfeldern zuwenden, die bislang un-
bestellt brach liegen bleiben muBten. Dazu z#hlt vor allem die liturgische
Bildung und Erziehung. Denn was niitzt die Einfiihrung neuer liturgischer
Biicher, ja wie soll die gesamte Liturgiereform fruchten, wenn die Gottes-
dienstteilnehmer weitgehend nicht mehr Uber die Voraussetzungen verfligen,
um das Gotteslob mitzufeiern. MiBten nicht bei ihnen erst einmal die Vor-
aussetzungen geschaffen werden, die sie befghigen, in das Gotteslob der Ge-
meinde einzustimmen? So drédngt sich heute die Notwendigkeit einer umfas-
senden liturgischen Bildung auf, die sehr fundamental ansetzen mu@ und

alle religidsen Lernorte einbegreift. Hier beriihren sich aber die Arbeitsge-
biete der Pastoralliturgik und der Religionspadagogik; denn die Hinfiihrung
zur Liturgie impliziert auch katechetische Elemente. So lag es nahe, daB
zwischen beiden theologischen Disziplinen Uber ihre Fachvertretungen (AKK
und Arbeitsgemeinschaft katholischer Liturgiker) Kontakt aufgenornmen
wurde, um eine gemeinsame Arbeitstagung zu veranstalten. Die Initiative
ging von den Liturgikern aus und flhrte zu einer ersten Begegnung in Maria-
Laach, Vom 7.-9.10.1981 trafen sich im Benediktinerkloster 20 Liturgiker
und Religionspddagogen, um das Problemfeld der liturgischen Bildung ge-
meinsam abzuschreiten. Ein Grundsatzreferat "Liturgische Bildung aus re-
ligionspAdagogischer Sicht" (vgl. RpB 9/1982, 149-175) skizzierte die Pro-
blemstellung und schuf die Grundlage fir eine engagierte Aussprache an

den beiden Tagen. (Leider entfiel das vorgesehene Korreferat eines Liturgi-
kers, so daB die Ausgangsbasis etwas einseitig war, was von allen Teilneh-
mern lebhaft bedauert wurde.) Bei der Analyse der Defizite in der liturgi-
schen Kompetenz der Laien und Priester wurden je nach Fachrichtung dle
Akzente ein wenig unterschiedlich gesetzt: Wahrend die Liturgiker mehr die
Sorge bedriickte, der Gottesdienst wiirde zu sehr verzweckt (z.B. durch die
vorherrschenden thematischen Gottesdienste und Predigten) und entarte nicht
selten zu einer katechetischen Veranstaltung, betonten die Religionsp&ddago-
gen den Bezug des Gottesdienstes zum taglichen Leben der Mitfeiernden.

Im Verlauf der Tagung konzentrierte sich die Aussprache immer mehr auf
das Gebiet der Symbole; die Notwendigkeit ihrer ErschlieBung erwies sich
als immer drangender. Dem entspricht auf seiten der Religionspadagogik

die neu aufgekommene Diskussion Uber die Symboldidaktik (Feifel, Heumann,
Kirchhoff, Baudler und Halbfas). Daher war es nur folgerichtig, daB fir das



193

zweite Treffen von den Sprechern der beiden Arbeitsgemeinschaften die
Thematik "Symbol und Kommunikation im Gottesdienst" gewahlt wurde,

Nach einer dreijdhrigen Pause kam es vom 15.2. bis zum 18.2.1985 zu einem
weiteren Treffen, dieses Mal in Nothgottes bei Riidesheim, einer Bildungs-
stédtte des Bistums Limburg. 24 Teilnehmer hatten sich fiir ein verldngertes
Wochenende wéhrend des Hohepunktes des Karnevals eingefunden; dabei lag
die Zahl der anwesenden Liturgiker betrdchtlich iber der Zahl der angerei-
sten Religionspadagogen. Bei den Liturgikern fielen die zahlreich erschiene-
nen Assistenten auf, wahrend die hauptamtlich Lehrenden der Religionsp&da-
gogik unter:sich blieben! 2 1/2 Tage standen den Teilnehmern zur Verfi-
gung, so daB sie ausreichend Gelegenheit zum Gedankenaustausch und zu ge-
meinsamer Arbeit und Feier fanden.

Am Anfang standen zwei Referate und ein Statement zum Rahmenthema:
Symbol und Kommunikation im Gottesdienst. Franz Kohlschein (Bamberg) re-
.ferierte iiber "Symbol und Kommunikation als Schliisselbegriffe einer Theo-
logie und Theorie der Liturgie." In seinen Ausflihrungen ging er weit in die
Tradition der Kirche zurlick, was fir die deutschsprachige Liturgiewissen-
schaft symptomatisch ist, um die Entwicklung der Begriffe Symbol, Kommu-
nikation und Koinonia bis in die Gegenwart zu verfolgen. AnschlieBend for-
mulierte er einige kritische Anfragen an die Adresse der Religionspddagogen,
die Defizite in der gegenwartigen Religionspddagogik aufzeigen sollten.
(Seine Bestandsaufnahme orientierte sich an den Verdffentlichungen von
Baudler und Halbfas, die fir diesen katechetischen Bereich wohl kaum als
repréasentativ gelten dirften!) Dabei stellte er folgende Defizite bei der Be-
handlung der liturgischen Feiern im katechetischen Bereich fest:

"- das Grundsymbol der liturgischen Versammlung;
- die Frage der Gegenwart des Mysteriums und seiner Erfahrung;

- die zentrale Stellung von Ostern als Ausgangspunkt aller liturgischen
Feiern;

- die Einbeziehung der sieben Sakramente unter den Oberbegriff der litur-
gischen vErsamrnlung‘.

- die zentrale Stellung der Eucharistie im gesamten liturgischen Ge-
schehen;

— die Beriicksichtigung des Wortgottesdienstes als Stundengebet und Volks-
andacht;

- die Struktur der liturgischen Felern als gegliederter Versammlung unter
der Leitung des Vorstehers und im Zueinander vieler Rollen;

- die Chancen und Grenzen von liturgischen Klein- und GroBgruppen."

Das religionspddagogische Korreferat hielt der Schweizer Religionspédagoge
Ambroise Binz aus Fribourg: "Symbolische Wirksamkeit und deren religionss
péddagogische Konsequenzen." Dieses Referat war praxisndher angelegt, be-
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sonders im zweiten Teil; hier konnte der Referent seine eigenen seelsorg=
lichen Erfahrungen einbringen, die er in einem franzdsischen Juradorf ge-
sammelt hat, das bis heute durch die Folgen der Aufkldrung geprégt ist.
(Der durchschnittliche Gottesdienstbesuch liegt konstant bei ca. drei Pro-
zent, er steigert sich betrdchtlich an den hohen Feiertagen.) Von besonde-
rem Interesse fir den Religionspddagogen sind die abschlieBenden Thesen
von Binz zur religionspddagogischen und liturgischen Praxis:

"1. In der Perspektive einer symbolischen Katechese und Liturgie ist das
wichtigste Symbol jenes einer aufnahmefdhigen Gemeinschaft. Dieses Sym-
bol driickt sich aus in Wort und Tat der verantwortlichen Erzieher.

2. Religionsunterricht und Liturgie sind nicht in erster Hinsicht der Ort
einer Reflexion Uber die Symbole. Sie sind grundsétzlich Orte des symboli-
schen Handelns. Dabei ist dieses symbolische Handeln bereits Einflhrung und
Vertiefung des Glaubens.

3. Die Einfiihrung ins Symbaolverstandnis und ins symbalische Handeln setzt
beim Erlebnis ein. Dieses soll jedoch Uber den SinndeutungsprozeB auf die
Erfahrungsebene Uberfihrt werden.

4. Die Sinnenhaftigkeit und die kreative und aktive Tatigkeit des symboli-
schen Handelns sind Grundbedingungen, um den ganzen Menschen anzuspre-
chen.

5. Das Fordern guter und nahrhafter poetischer und narrativer Sprache, so-
wohl im Religionsunterricht, wie in der Liturgie gehdrt zur Einfilhrung
ins Symbolverstandnis.

6. Einfiihrung ins Symbol und Erziehung zum Symbol soll stets stufen-, si-
tuations- und kulturgerecht sein.

7. Bel dieser Einflhrung und Erziehung ist ein methodischer Dreischritt
empfehlenswert: vom eigenen Tun (ber das mitgeteilte Wort bis hin zum
Felern.

8. Voraussetzungen:

Die Einfihrung in kreatives Sprachverhalten, sowie stets Sinnes- und Emp-
findungsschulung, ebenfalls kreative Verarbeitung von symboltrachtigen Er-
lebnissen, sind Voraussetzungen, um Symbolblindheit und Spracharmut zu
Uberwinden.

9. Mangel und Defizite:
Der Symboliiberhéufung, den widersprechenden symbolischen Beziigen und
den Storfaktoren muB entgegengewirkt werden."
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Beide Referate und das kurze Statement von M. Mirz (frilher Freiburg)
Uber "Ritual und Sprache in linguistischen Untersuchungen des Gottesdien-
stes” sollen noch in diesem Jahr im Liturgischen Jahrbuch abgedruckt wer-
den. Ihre Lektire kann allen Religionspddagogen empfohlen werden. Leider
kann der Ertrag der anschlieBenden lebhaften Aussprache nicht festgehalten
werden, er 188t sich auch nicht protokollieren.

Ein zweiter Schwerpunkt der Tagung lag auf der gemeinsamen Vorbereitung
und Durchfiihrung einer Eucharistiefeier am Sonntag. Die Vorbereitung litt
unter zu groBem Zeitdruck, da die Voriberlegungen im Plenum zu viel Zeit
in Anspruch nahmen. Dies ging aber zu Lasten der Zeit, die fir die Vorberei-
tung des Gottesdienstes vorgesehen war. Es wurden drei Arbeitsgruppen ge-
bildet, die sich den Texten, der musikalischen und réumlichen Gestaltung
und den biblischen Lesungen zuwandten. Zur Uberraschung aller gelang die
Gestaltung der Eucharistiefeier, es ergaben sich in der Praxis keine Verstan-
digungsschwierigkeiten zwischen den Liturgikern und Religionspddagogen.
Selbst die Raumfrage - ob in der Kapelle, oder im Tagungsraum oder gar im
Speisesaal der Gottesdienst gefeiert werden sollte - wurde nicht zum Zank-
apfel, sie wurde per Abstimmung einvernehmlich geldst.

Alle waren tief beeindruckt von der gemeinsamen Feier am Nachmittag, an
die sich das Abendessen anschloB. Sie dauerte anderthalb Stunden, ohne daB
dies als zu lang empfunden wurde. Die meditative und kommunikative Zele-
bration des Vorstehers aus der Schweiz trug viel zu der geldsten Atmosphéare
bei. Was andernorts oft nicht glickt und wie ein liturgischer Fremdkdrper
anmutet, fligte sich hier nahtlos in das Gesamtkonzept des Gottesdienstes
ein: das Spiel der beiden biblischen Perikopen vom é. Sonntag im Jahres-
kreis des Lesejahres B (Lev 3: die VerstoBung des Aussitzigen aus der Gesell-
schaft durch den Priester, und Mk 1, 40-45: Jesu Heilung des Aussatzigen).
Teile der alt- und neutestamentlichen Texte wurden verlesen, andere ge-
spielt, dazwischen sang der Kantor einige Psalmverse. In das biblische Spiel
wurden auch die Ubrigen Anwesenden miteinbezogen, so daB sich bei allen
echte Betroffenheit einstellen konnte. Auf eine Homilie wurde verzichtet,
da das Spiel und die Texte fUr sich sprachen. Einen weiteren Hohepunkt bil-
deten die anschlieBenden Flrbitten, die sich Uber 20 Minuten erstreckten,
aber dennoch keine Langeweile aufkommen lieBen. Wer wollte, konnte vor-
treten, vom Tisch ein Teelicht nehmen umd dieses an der Osterkerze ent-
zlinden. Nachdem er seine Bitte ausgesprochen hatte, stellte er sein Licht
auf eine Matte vor dem Kruzifix. Am Ende brannten 14 Lichter vor dem
Bild des Gekreuzigten, nachdem auch der Zelebrant sein Licht entziindet
und eine Bitte gesprochen hatte. Das eucharistische Hochgebet bezog alle
Teilnehmer durch gesungene Akklamationen ein und klang in einem finf-
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stimmigen Amen-Kanon aus. Nach dem SchluBgebet zogen alle zur Agape
in den Speisesaal. Erst nach dem Abendessen sprach der Zelebrant den
SchluBsegen.

Bei der Rickschau am nachsten Morgen wurde der Gottesdienst von allen
als gelungen und eindrucksvoll empfunden; es entwickelte sich lediglich eine
Kontroverse dariiber, ab der Ubergang vom Gottesdienst zur Agape gelun-
gen gewesen sei. Einige Teilnehmer waren ein wenig enttduscht, sie hatten
in ihren Basisgemeinden gute Erfahrungen gemacht, wie Eucharistiefeier
und Agape nahtlos ineinander Ubergehen kdnnen. Bedenkt man indes die Zu-
sammensetzung dieses Kreises, dann darf man wohl seine Erwartungen nicht
zu hoch schrauben. Ich personlich war Uberrascht, wie problemlos insgesamt
die Gottesdienste von allen Teilnehmern mitivollzogen wurden. Dabei reichte
die Palette vom freier gestalteten Margenlob Uber die lateinisch gesungenen
Laudes, die allerdings von vielen als nostalgische Reminiszenz ermnpfunden
wurde, bis zur Komplet, die, als Lichtfeier gestaltet, sich nachhaltig ein-
pragte.

Am Ende der Tagung wurde noch eine "Borse" angeboten, auf der die Teil-
nehmer Uber laufende Projekte, Neuerscheinungen und Trends in den einzel-
nen Fachern, Instituten (z.B. Liturgisches Institut, Trier) wie auch in den
beiden Arbeitsgemeinschaften berichteten. Fir beide Seiten war dieser In-
formationsaustausch hochst aufschluBreich. Dabei wurde u.a. auch auf das
Heft 10/84 der Katechetischen Blatter hingewiesen, das sich mit der Hin-
filhrung und Feier der Liturgie beschaftigt. An ihm haben Religionspddagogen
und Liturgiker mitgewirkt, eine erste Form gelungener Kooperation, die fort-
gefiihrt werden sollte.

Der Wunsch nach einer Fortsetzung dieser Zusammenkunft von Liturgikern
und Religionspddagogen wurde von beiden Seiten deutlich artikuliert. Als
Thema wiinschten sich die Liturgiker die Liturgiekatechese; diese sollte je-
doch nicht auf den schulischen Bereich beschrankt bleiben, sondern auch die
anderen religitsen Lernfelder einbeziehen, also Familie, Gemeinde,
kirchliche Jugendarbeit und Schule. Als Tagungsort hat sich die Bildungs-
stdtte Nothgottes sehr gut bewéhrt, so daB man hierhin gerne zurlickkehren
mdchte.

Prof. Dr. Ralph Sauer

Bremer StraBe 9
2848 Vechta



